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l Consejo Nacional de Educación, asumiendo el compromiso de dar continuidad a los
Encuentros Regionales, convocó en octubre del 2008, de manera conjunta con el Ministerio de
Educación y la Asamblea Nacional de Gobiernos Regionales, al IV Encuentro Nacional de
Regiones, dando así los primeros pasos en el proceso de articulación de esfuerzos entre dichas

instancias nacionales. Asimismo, este encuentro convocó el aporte valioso y el compromiso de un conjunto de
instituciones de la sociedad civil y de la cooperación internacional que vienen aportando de manera decisiva al
proceso de descentralización e implementación de los Proyectos EducativosRegionales (PER).

En primer lugar, porque ha permitido transitar del proceso de diseño y planificación de los Proyectos
Educativos Regionales al proceso de implementación de los mismos, generando una fase de reflexión
conjunta entre los distintos actores de las 26 regiones del país sobre avances, dificultades y exigencias
que se hacen a sí mismas y a las instancias de gobierno nacional, así como a las distintas instituciones de la
sociedad civil, sobre dicho proceso.

En segundo lugar, porque ha servido para reconocer e identificar espacios de diálogo y articulación
entre regiones que se vienen generando a partir del interés por construir agendas comunes,
lo que significa un avance en el proceso de descentralización desde las regiones y de interacción
entre las mismas.



l IV Encuentro Nacional, más allá de dar continuidad a los anteriores encuentros, ha logrado plantear
aportes y dar pasos concretos en el proceso de descentralización educativa y de implementación de
los Proyectos Educativos Regionales. A manera de síntesis se presentan, los aportes, conclusiones y
compromisos de los participantes de las 26 regiones del país.



Ministerio de Educación

Asamblea Nacional de Gobiernos Regionales

Consejo Nacional de Educación

Presidencia del Consejo de Ministros

Ministerio de Economía y Finanzas

: Asistencia técnica vinculada a las necesidades de las regiones y
transferencia de programas a partir de una propuesta regional que incluya recursos, recuperación y
acreditación de los saberes tradicionales de las poblaciones regionales en ciencia y tecnología,
normativa que incentive el cese y la renovación de personal; generación de datos para configurar un
sistema de información estadística desagregada más completo y eficiente.

: laboración y concertación de una propuesta regional
de formación docente continua y la solicitud de la transferencia de los programas nacionales.
Incidencia política para la transferencia de recursos ante la PCM, el MEF y el MED. Ser ente mediador
entre el gobierno central y las regiones.

: Sistematización de las experiencias exitosas y difundirlas para
inspirar al conjunto de regiones; además, propiciar espacios de diálogo interinstitucional e
intergubernamental; consensuar con las regiones prioridades de inversión y, en función a ello,
realizar las transferencias.

: Promoción de un Consejo de Ministros descentralizado,
donde se aborde las prioridades de política educativa nacional y regional.

: Asignaciones presupuestales de acuerdo al requerimiento de las
regiones dando prioridad a educación y salud; ampliacióndel gasto corriente.

Ratificar la agenda concertada de políticas educativas del III Encuentro Nacional y asumir el

compromiso de avanzar en su implementación a partir de los acuerdos del IV Encuentro.
Garantizar la convocatoria anual a los Encuentros Nacionales convocados por el CNE con el

concurso conjunto del Ministerio de Educación y la Asamblea Nacional de Gobiernos

Regionales.
Fortalecer y profundizar el proceso de culminación de la descentralización educativa

propiciando una interacción más concertada entre lasregiones y las instancias nacionales.
Proponemos la conformación de una instancia de acompañamiento y apoyo al proceso de

implementación de los PER entre las siguientes instituciones: Ministerio de Educación,

Asamblea Nacional de Gobiernos Regionales, Consejo Nacional de Educación y el Ministerio de

Economía y Finanzas.
Fortalecer los procesos de intercambio y apoyo macrorregional, a partir de las experiencias

impulsadas por las regiones de Ucayali, San Martín y Amazonas, así como las de

Apurímac, Ayacucho, Cusco y Huancavelica.
Difundir los acuerdos del IV Encuentro con el objetivo de hacerlos operativos en cada región.



Es importante resaltar que en el momento en que el CNE efectuó la convocatoria al primer Encuentro, las
regiones habían decidido encaminarse hacia la formulación de sus Proyectos Educativos Regionales y la
constitución e instalación de sus Consejos Participativos Regionales — COPARE. Durante ese tiempo, el CNE
avanzaba en la formulación de lo que sería el Proyecto Educativo Nacional. Estos encuentros estuvieron
dirigidos básicamente a reflexionar sobre los procesos de formulación de los Proyectos Educativos
Regionales (PER),así como aretroalimentarlos.

En el III Encuentro, realizado en el año 2007, se dio un gran paso al definirse cinco políticas prioritarias que
debían impulsarse desde los Proyectos Educativos Regionales. A la fecha, muchas regiones han avanzando
en el diseño y concreción de sus Proyectos Educativos Regionales, que se expresan en iniciativas como la
reestructuración de sus instancias de gestión y la elaboración de Proyectos de Inversión Pública, cada una de
ellas con ritmos y rutas distintas. Estos procesos han contado con el apoyo de diversas instituciones y
actores, que han permitido identificar avances,dificultades y nuevos retos.



El Consejo Nacional de Educación, el Ministerio de Educación, la Asamblea Nacional de Gobiernos
Regionales y la instituciones integrantes de la Mes Interinstitucional, a partir de una lectura del actual
proceso de descentralización y considerando los aportes y avances del III Encuentro realizado en junio del
2007, se propuso alcanzar lo siguientes objetivos:

avance respecto al Proyecto Educativo Regional.



El IV Encuentro se desarrolló en distintos momentos, se contó con las exposiciones del presidente del
Consejo Nacional de Educación, del Coordinador de la Asamblea Nacional de Gobiernos Regionales y del
Ministro de Educación, seguido de las exposiciones de las experiencias regionales y de intercambio macro
regional, el trabajo en talleres y las exposiciones de expertos. A partir del conjunto de estos aportes, se
llegó a conclusiones y al planteamiento de retos y exigencias para el período 2008 – 2009. A continuación,
se presenta los productos trabajados en el Encuentro, así como las exposiciones.

Es la hora de un actuar concertado y generoso, con sentido innovador hacer realidad la puesta en marcha de los
cambios que la educación de este milenioapremian al Perú. Sí, he dicho cambios y no cambio, porque una de las
claves del éxito para la educación peruana, está en alcanzar un sistema educativo para una sociedad que debe ser
educada y que también debe asumir su papel de educadora. Sólo así se fortalecerá la unidad nacional y, a su vez,
se atenderán las exigencias a las que tiene derecho la pluralidad de las regiones. Es la hora de sembrar la
esperanza, la unión y la cooperación con los Proyectos Educativos Regionales, en la común búsqueda del mañana
que soñamos y que alcanzaremos con un trabajo armónicamente coordinado entre el gobierno nacional, los
gobiernos regionales y la sociedad civil. En este empeño el Consejo Nacional de Educación, siendo fiel a su misión,
no cesará en cooperar en el logro de este propósito.

CONFORMACIÓN DE LA MESA INTERINSTITUCIONAL: Uno de los objetivos de el IV Encuentro fue articular
los esfuerzos de un conjunto de instituciones que vienen aportando a los proceso de construcción e
implementación de los Proyectos Educativos Regionales. Dichas instituciones vienen jugando un rol
importante a través de apoyo técnico y de recursos adistintos gobiernos regionales.

Por ello se hacía necesaria la conformación de esta mesa como un espacio, que permitiera articular
expectativas y recursos de modo que se conjugaran esfuerzos en torno a un objetivo común; así como
configurar, más allá de los encuentros regionales, un espacio permanente de articulación de esfuerzos y de
construir agendas comunes con objetivos claros.





“Una política de descentralización no tendría sentido ni éxito si vamos por caminos separados. La
descentralización, para que sea efectiva, tiene que ser sentida por el último hombre peruano de la
comunidad más alejada. El instrumento fundamental es la escuela, a partir de la cual se reconstruye la
educación que, articulada a los proyectos educativos regionales y al Proyecto Educativo Nacional, pueda
tener un plan en una misma dirección. Estos planes pueden estar articulados a un instrumento como el Plan
Estratégico Nacional (CEPLAN), pero sabemos que es un vacío grande. No podríamos desarrollar sólo
nosotros, por perfecto que sea, un plan educativo nacional, podríamos tener planes sectoriales muy
buenos pero necesitamos articularlo como país. Y precisamente articular significa descentralizar.

Es entonces que desde una experiencia con AprenDes, en San Martín, hemos empezado desde la escuela,
desde la comunidad donde todos son educadores: los maestros, los padres de familia, los propios niños
para entender, cual es su realidad. Queremos una educación que por su calidad pueda ser competitiva en
cualquier parte del mundo, pero queremos una educación también que, pidiendo modernidad, tenga una
profunda raíz de identidad del país.

Se tiene que partir por generar una visión de desarrollo que permita a hacer de este país pobre uno con
oportunidades de desarrollo de riqueza y un país con futuro para nuestros jóvenes. ¿Cómo es posible salir
de la pobreza, si a nuestros propios recursos los desvalorizamos tanto y, por el contrario, se valora tanto lo
que viene de afuera? Entonces la educación es eso: no es solamente 2+ 2 o aprender a leer; la educación
debe ser, entonces, un instrumento que puede servir profundamente. ¿Cómo hacer eso? No hay necesidad
de milagros, sino de usar el sentido común para que cada escuela sea realmente el centro desde donde se
irradie todos esos factores. Y tenemos que construir una educación que no se caiga, que tenga
sostenibilidad permanente en el tiempo; entonces esa política de educación no puede venir solamente de
arriba para abajo dictando políticas a nivel nacional, sino tiene que ver el encuentro de propuestas desde las
regiones, articulado a nuestro plan nacional.

Siempre se ha dicho que faltan recursos, pero ahora tenemos un Ministro de Educación con muchas ganas
de generar educación de calidad, con muchas ganas de revolucionar la educación y un Presidente de la
República orientado al tema de la descentralización. Es un buen momento paraaprovechar.

Tenemos recursos; no serán todos los que necesitamos, pero si empezamos a concentrarlos en una
dirección y empezamos a trabajar con la participación del gobierno central, de los gobiernos regionales,
incluso del gobierno central, podríamos racionalizar mejor estos pocos recursos que tenemos. Por eso le
voy a poner un ejemplo al Ministro de Educación de lo que las regiones han empezado a hacer, se dio un
presupuesto a cada escuela para mejorar sus condiciones (pintarlas, hacerlas más bonitas): no tenían un
gran presupuesto, pero eso mismo hizo que las regiones se animaran y se movilizara todo nuestro sector
educación, ello debe de continuar.



Cuando hemos dado recursos de manera descentralizada para capacitar a los maestros, de 100 soles que le
corresponde a un maestro de la escuela o de la comunidad alto andina o amazónica, finalmente le llega 20
soles. Lamentablemente el gasto a la burocracia es alto.

El otro tema es el Fondo de Promoción a la Inversión Pública Regional y Local- FONIPREL: tenemos allí unos
464 millones de soles para orientarlos a infraestructura mediante un sistema concursable. Creo que con el
esfuerzo del CNE, con el respaldo pleno de las regiones, podríamos hacer una modificación que puede
potenciar enormemente ese tema. El sistema de concurso no garantiza absolutamente que puede haber
una equidad en función a lo que tiene que recibir la región, pero lo más importante es la responsabilidad y
corresponsabilidad que deben tener los gobernantes regionales cuando se da un presupuesto (se les
debería decir: “señor, usted me responde por este presupuesto para educación”), ya que ésta no es sólo
infraestructura, porque podríamos tener escuelas muy bonitas bajo el mismo esquema que no nos hace
romper estos paradigmas. Todo esos fondos los podríamos aprovechar bien junto a fondos que da el MED,
bien racionalizados, para una fuerte capacitación de nuestros maestros; asimismo, podemos ir mejorando
la calidad de las currículas, podemos ir avanzando en nuestro procesos y avanzando, naturalmente,
también en infraestructura.

Tenemos ya la confluencia de esos planes regionales. Porque el PER no es otra cosa que un plan
departamental, ahora lo que estamos haciendo es una segunda forma de educar al país: la construcción de
regiones que se juntan en un objetivo común. Amazonas trabaja con San Martín programas en conjunto,
necesitamos que en vez de fraccionar el país se integre, de tal manera que podamos tener con claridad el
tipo de educación que necesitamos en la Amazonía y en las zonas alto andinas, necesitamos revisar cada
una de las características propias sin que eso elimine una visión universal. Integrar regiones es más fácil en
una cultura en que la educación no ayudó a superar el chauvinismo; por ejemplo dejar de lado el típico “yo
me peleo con la región, con mi distrito y mi provincia” por límites absolutamente coloniales. Entonces
tenemos que generar una visióny eso es la integración de laeducación.

Invito al CNE a asumir y entregar un documento para la discusión de talleres de las conclusiones que se
puedan sacar de un enorme esfuerzo de pequeños ministros regionales de educación, como tienen que ser
pensados nuestros directores regionales de educación.

Hemos concebido nuestra educación muy administrativamente, necesitamos cambiar eso para generar
más tecnología. En una UGEL de 10 personas, 7 son administrativos y 3 son técnicos, por ejemplo. Tenemos
que cambiar el sistema si queremos cambiar la educación, realmente: hacer una educación de calidad antes
que una educación administrativa que lo único que va hacer es contar las cifras de la pobreza.



“Estamos reunidos con el fin de articular y avanzar en la mejora los Proyectos Educativos Regionales que,
articulados con el Proyecto Educativo Nacional (PEN), permitirán alcanzar una educación de calidad y de
equidad que todo el país anhela. Las palabras del presidente de la Asamblea Nacional de Gobiernos
Regionales realmente reflejan ese espíritu que estoy seguro, producto de esta reunión, vamos a construir
para los niños y jóvenes del Perú. Ese ambiente de oportunidad en la escuela, particularmente de la escuela
publica que es el lugar donde podemos dar a todos niños y jóvenes del Perú la verdadera igualdad de
oportunidad. Sin embargo, para que ésta sea verdadera tiene que reflejar una gran cantidad de aspectos
que, de una manera científica, técnica y representativa el CNE desde sus inicios se abocó en construir a
través del PEN. En esa línea, estoy seguro que los representantes de las regiones que vienen a reunirse, lo
hacen básicamente con la finalidad de trabajar y articular sus Proyectos Educativos.

Este el tema que particularmente me lleva a estar en el cargo: la preocupación de que nuestros niños y
nuestros jóvenes tengan esa oportunidad, tengan esa educación de calidad. Los reclamos justos que desde
las regiones se hacen para poder desarrollar una educación pertinente, adecuada y que refleje los intereses
de cada región, es indispensable.

Pero como también lo ha dicho el coordinador de la Asamblea Nacional de Gobiernos Regionales, debe
estar enmarcada dentro de una política nacional que no sólo es educativa sino que tiene que ver con la
planificación del desarrollo nacional. No hay duda que el desarrollo del país se sostiene y tiene como
columna vertebral a la educación. Si éste quiere tener un largo aliento, crecer y estirarse en el desarrollo,
permanentemente, tendráque ser a partir de la educación.

Por eso, me satisface que nos hayamos reunidos no solamente con el ente nacional que es el MED, sino con
aquellas instituciones que realmente viven el día a día en las DRE, en las direcciones de UGEL, en las
direcciones de las escuelas, que se hicieron presentes para discutir la mejor forma de articular un proceso
educativo nacional, para superar esta crisis educativa en la que llevamos ya más de 40 ó 50 años y que
regresemos a una educación libre, de calidad,que el Perú merece.

Estoy seguro que los esfuerzos del MED, de muy buena voluntad pensando en esta juventud, tienen que ser
de alguna manera articulados con el trabajo que vienen haciendo los gobiernos regionales. Efectivamente,
hemos dado un primer paso en la descentralización, al extremo, donde cada director de la escuela ha
recibido un fondo de mantenimiento. Tengo que felicitar a los directores de escuela, ya que de las cuarenta
mil entregas que se ha hecho a cada una de ellas, sólo 384 no han entregado todavía sus rendiciones de
cuentas, pero porque se les entregó tarde, porque todavía no habían sido nombrados o porque son
escuelas unidocentes.

Por eso, a este proyecto que iremos a presentar los próximos días, esperemos que el CNE y el Ministro de
Educación, lo puedan valorar en la medida que ha sido un esfuerzo de grata experiencia entre los expertos y
directores regionales. Aparte de la sapiencia y la sabiduría de expertos en educación y los planes que tenemos que
hacer, aparte de la responsabilidad, como funcionarios que tenemos que hacer en la educación, hay un elemento
indispensable: todos tenemos que poner pasión a este sector, porque si sólo tomamos a este sector educación
como simplemente una responsabilidad, un encargo, un objetivo, no podríamos romper una serie de barreras.
Hay que hacer de esto una movilización apasionada. Yo creo que el Ministro del sector tiene la experiencia
suficiente, porque es gestor de uno de los centros más importantes de educación en el Perú y va a entender lo que
queremos en nuestro país: no solamente hacer una escuela, sino hacer del Perú toda una escuela de educación”.



Pero es un éxito que muestra que hay capacidad, interés, y además que la ejecución va en beneficio de
nuestras escuelas a nivel nacional; en el tema de transferencias para la construcción y mejoras de
estructura educativa, también estamos trabajando un procedimiento y lo único que le pedimos a los
gobiernos regionales son expedientes completos para poder acelerar la transferencia.

El FONIPREL puede articularse de manera mucho más eficiente, sobre todo, porque este año, por primera
vez, a la educación se le ha dado 460 millones para la construcción de obras en infraestructura educativa,
a través de un concurso, de competencias técnicas; pero también hay que cubrir las posibles inequidades
que estos concursos puedan generar con respecto a regiones que tienen recursos del canon y a otras que
no lo tienen. Por eso, el MEF ha tenido en cuenta para los puntajes de estas inversiones en dichos
concursos la contrapartida que puedan recibir.

En cuanto a la capacitación, es probable que haya un proceso administrativo, pero debe reconocerse
también que todas las capacitaciones se están haciendo en las instituciones educativas de las mismas
regiones, o sea, también se ha descentralizado el proceso de capacitación. El ejercicio es que finalmente
podrá surgir como resultado un mejor procedimiento y como ministro de Educación de este gobierno
considero que podremos recoger, implementar y contribuir al objetivo de esta reunión que es ayudar a la
implementación de los PER. Es obvio que existen ciertas disyuntivas, pero que no son totalmente
contradictorias como lo ha dicho el Presidente Regional de San Martín, César Villanueva.

Hay la necesidad de dar continuidad a muchos temas, pero también hay necesidad de cambios, ya que
éstos son parte del proceso de mejora de calidad educativa y de búsqueda de un óptimo encuentro de las
realidades de cada una de las regiones. Me permito hacer algunas sugerencias para poder trabajar con los
gobiernos regionales y articular algunos temas que tienen que ver precisamente con el marco del PEN:





3.2. Experiencias regionales y de articulación macro-regionales

Se priorizó la presentación de 3 experiencias regionales con criterios diferenciados, priorizando de esta
manera una experiencia que haya avanzado en el diseño y aprobación de su Proyecto Educativo Regional
respecto al año anterior como es la experiencia de Ica, una segunda experiencia que haya avanzado en el
diseño de un Proyecto de Inversión Pública como es el caso de Amazonas y una tercera experiencia que
exprese el compromiso del Gobierno Regional en una reforma del Sistema Educativo Regional como es el
caso de Piura.

Estas exposiciones estuvieron a cargo de las autoridades de los tres gobiernos regionales: Ica, Amazonas y
Piura.

EXPERIENCIA DE LA REGIÓN ICA. La exposición se centró en el proceso de debate y construcción del
Proyecto Educativo Regional, que estuvo a cargo del profesor Baltazar Lantarón, director Regional de
Educación de Ica.

EXPERIENCIA DE LA REGIÓN AMAZONAS. Se plantearon los objetivos de la implementación del PER
Amazonas, en una exposición que estuvo a cargo del licenciado Eduardo Sáenz Piedra, gerente de
Desarrollo Social de Amazonas. Se ahondó en el objetivo del PER de “Elevar la calidad de los aprendizajes
con énfasis en Comunicación Integral y Lógico Matemática, en todos los niveles educativos de la EBR de la
zona rural”. Este objetivo se ha venido avanzado a través de la formulación de un Proyecto de Inversión
Pública”.

EXPERIENCIA DE LA REGIÓN PIURA: La experiencia estuvo centrada en los avance de la formulación del
Proyecto de Inversión Pública de la región Piura. La exposición estuvo a cargo de Luis Ortiz, gerente de
Desarrollo Social de Gobierno regional de Piura.





Esta distribución se mantuvo a lo largo de los tres talleres. Los invitados de Lima se distribuyeron en los
grupos de acuerdo a su interés. Cada grupo contó con el apoyo de un consejero coordinador, dos
facilitadores y un encargado de la trascripción.





Si agregamos a los avances mencionados los de priorización del PER (en 7 regiones) y los de articulación de planes
-en Arequipa, Junín y Pasco- puede afirmarse que el 24.6% (participación de las áreas 1 al 6) de los avances
reportados están relacionados al planeamiento de mediano y largo plazo.



Los Proyectos de Inversión Pública (PIP) formulados, aprobados o en proceso de elaboración, representan el
9% de los avances; al respecto, Ucayali informa que, por primera vez, cuenta con un proyecto aprobado
orientado al desarrollo humano: Fortalecimiento de las capacidades para la mejora del proceso de
enseñanza-aprendizaje. Cajamarca reporta la elaboración de un Programa de Inversión 2009-2011 que
cuenta ya con 6 proyectos aprobados.



En los temas de Gestión, 13 de las 24 dificultades registradas se refieren al problema de la desarticulación de
las DRE con las Gerencias de Desarrollo Social, los Gobiernos Regionales y Locales, así como con el MED.
Cabe resaltar la afirmación de Apurímac, que expresa que en la región el tema educativo se trata de
manera aislada, sin tomar en cuenta sus interrelaciones con otros sectores. El resto de dificultades
(11) relacionadas con la gestión se refieren al modelo de gestión que recarga de tareas administrativas
a las DRE y UGEL, la indefinición de las competencias de cada instancia que genera superposición de
funciones, y el cambio permanente de las autoridades, funcionarios y directivos, que junto a la falta
de transferencia de información de una gestión a otra generan poca continuidad en los procesos que se
emprenden.



Luego de elaborar los avances y dificultades, se solicitó a las regiones señalar los retos, desafíos o exigencias
que consideraban importantes para continuar con el proceso de implementación del PER. Se consignaron
93 exigencias que se han reclasificado y organizado en 13 categorías y se muestran en el cuadro 5.





Finalmente, el área “otros” se compone de tres exigencias, de las cuales dos señalan la importancia que las
regiones le atribuyen al Diseño Curricular Regional articulado al diseño nacional. La tercera exigencia
demanda la incorporación del sistema universitario al desarrollo del PER.
Cabe señalar que, a partir de estas exigencias, las regiones, en los talleres segundo y tercero identifican sus
propias responsabilidades en la agenda de corto y mediano plazo, ya sea las responsabilidades de las DRE o
de los Gobiernos Regionales y Locales, o la sociedad civil u otros actores regionales. De igual forma, a partir
de ellas identifican en qué casos la asociación o integración macro regional favorece el logro de las
exigencias. Por último, es para alcanzar estos desafíos que se identifica el apoyo necesario de las
instituciones e instancias que operan a nivel nacional.



Metodología:
Por cada exigencia priorizada en el primer taller, cada grupo se planteó tres preguntas: ¿Qué actores
están involucrados a nivel regional? ¿Qué responsabilidades y compromisos tendría que asumir cada actor?
¿Qué compromisos podríamos asumir a nivel macro regional?
Para resolver las preguntas planteadas cada grupo se dividió en dos sub-grupos y las exigencias se
repartieron entre ambos.

Como era de esperarse, el Gobierno Regional y la DRE son los actores regionales que asumen más
compromisos: 25 y 11 respectivamente, a los que se adicionan 11 responsabilidades compartidas entre
dichas instancias. En total 47 compromisos o responsabilidades distribuidos en 20 exigencias y 7 áreas.

























Al iniciar el Encuentro, les decía: Nos encontramos ahora en un caminar que no debe perder de vista el
horizonte que nos señala nuestro PEN, que sepa afrontar los desafíos de la implementación de los Proyectos
Educativos Regionales, necesarios e indispensables para un país como el nuestro, tan rico en tradiciones
y culturas.
También expresé que ya el 2008 era el momento de un actuar concertado y generoso, que con sentido
innovador haga realidad la puesta en marcha de los cambios que la educación de este milenio apremian al
Perú. Sólo así se fortalecerá la unidad nacional y,su vez, se atenderán las exigencias a la que tiene derecho la
pluralidad de nuestras regiones
El Proyecto Educativo Nacional está en marcha y está vivo; así lo demuestra la intensa actividad en nuestras
regiones y localidades.Son muchos los Proyectos Educativos Locales que se están formulando en varias de
las regiones del País. Lo pude apreciar hace quince días cuando asistí al Congreso realizado en el Cusco.
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A continuación se especifica el número de participantes así como invitados al IV Encuentro Nacional.
Se ha considerado a participantes a todos los delegados de regiones que asistieron al encuentro y se
consideran invitados a los representantes de instituciones de sociedad civil y del Estado que vienen
apoyando el proceso de descentralización e implementación del los PER o que de alguna manera están
interesados en el tema.

se ha considerado como participantes del Encuentro a 4 representantes
provenientes de cada una de las 26 regiones.

Estadísticas del IV Encuentro CNE-Regiones

Participantes de regiones:

Participantes en el IV Encuentro CNE Regiones
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Invitados asistentes: se ha considerado invitados a aquellas personas que no provienen de regiones,
en este caso invitado de instancias nacionales como el MED, ONG.
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